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Hoe verhouden objectieve wetenschap en actwlsme zich tot
Wetenschappers die feit en mening met elkaar verbinden en 2|ch

Uit het lah,

mengen in het publieke debat, kunnen soms op flinke tegenwind
rekenen. Mag een wetenschapper stelling nemen? Of moet het zelfs?

uim tweeduizend wetenschappers hebben inmickdels de ver-
klaring endertekend van ScientistsdFuture NL, een coalitie
van ‘bezorgde wetenschappers. De website stelt dat veel
wetenschappers hun zorgen over klimaatverandering nist
uiten uit angst voor potentiéle negatieve gevolgen, zoals
persoonlijke aanvallen in de media en het vermeend inboeten
aan objectiviteit. "Scientists4Future NL is een platform om
deze zorgen te bespreken en samen oplossingen te zoeken om toch actief
te kunnen zijn, aldus de website.

Maar niet iedereen is zo voorzichtig. Zo schrijven Maarten Schrama en
Benjamin Sprecher van het Institute of Envircnmental Sciences in Leiden
eind september in Trouw: ‘Gedurende lange tijd konden wetenschappers
zich verstoppen achter een neutrale rol: wij leveren dedata,geven sugges-
ties voor beleid en politici leveren de actie. Deze manier van werken is niet
meer houdbaar. Dat komt omdat politieke actie uithlijft; vinden ze. En bete-
kent dat niet dat nu de wetenschappers aan zet zijn?

De wetenschapper, de columnist en de burger

‘Nee’, zegt Patrick Jansen. Hij is UHD Ecologie aan Wageningen University
& Research en schrijft wekelijks een celumn in Trouw. Jansen maakt een
scherp onderscheid tussen Patrick de wetenschapper, Patrick de colum-
nist en Patrick de hurger. Alle drie zullen ze geen dingen roepen die nist
met feiten te staven zijn, maar er is wel een verschil. De wetenschapper
houdt het bij de Kale feiten, de columnist gebruikt feiten om een punt te
miaken en de burger verbindt feiten met actie. Zo is Jansen in zijn vrije tijd
actief voor de actiegroep Mooi Wageningen en voor Mooi Binnenveld, een
kurgerinitiatief dat 55 hectare grond aankoopt em daar soortenrijke hooi-
landen terug te brengen. ‘Mijn activisme is geboren uit frustratie over de
teloorgang van de natuur’, zegt hij. ‘Maar het is beslist niet zo dat mijn we-
tenschappelijke werk gestuurd wordt deor mijn eigen mening. Ik twitter
weleens over de insectensterfte die ik als burger waarneem, maar die ik als
wetenschapper niet heb onderzocht. Ik wil absoluut niet dat iemand zou
denken dat ik, als ik dit ging onderzoeken, naar mijn eigen bewering zou
toewerken. Als wetenschapper ben ik roemser dan de paus’

Mensen bewust maken van mogelijke gevaren

Dick Vethaak, Deltares-onderzoeker en hijzonder hoogleraar Waterkwali-
teit en Gezondheid aan de Vrije Universiteit Amsterdam, doet cnderzoek

naarde verspreiding van micro- en nanoplastics inons binnen- en buiten-
milieu. Hij werkt samen met organisaties die een stapje verder gaan dan
hij wetenschappelijk kan onderbouwen. Vethaak was 3 oktober eenvan de
sprekers op de Plastic Health Summit, een bijeenkomstwaarop zowelver-
schillende ngo’s als ZonMw aandacht vroegen voor de gezondheidsgeva-
ren van deze plastics. ‘We zaten met twee onderzoekers envier actievoer-
ders op het podium. De onderzoekers pleitten voor meer onderzoek om
precies te weten wat er aan de hand is, de anderen wilden de samenlaving
veranderen. Eyecatcher van deze bijeenkomst was een poster van een
foetus met plasticdeeltjes op en in het lichaam. ‘Een schokkend beeld,
waarvoor geen wetenschappelijke enderbouwing is. Eris nog nooit plastic
in bloed gemeten, laat staan in een placenta’ Toch heeft Vethaak geen
problemen met de poster. ‘Zo'n afbeelding kan mensen wakker schudden
en bewust maken van mogelijke gevaren. Het verschil tussen activisten en
mij is dat ik een onderscheid maak tussen hazards en risks. Een hazardis
een gevaar en wil dat echt een risk worden, dan is er een hepaalde bloot-
stelling nodig. Alles wat we nu weten over microplastics, gaat over ha-
zards. Over risks weten we nog bijna niets’

Meer betrouwbare informatie nodig

Dat betekent niet dat Vethaak afwachtend aan de zijlijn staat. Wie wat
rendsnuffelt op internet, kemt zijn naam in allerlei media tegen.‘lk ben erg
gedrevenin wat ik doe, ik wil graag problemen cplossen, maar mijn weten-
schappelijke integriteit bewaak ik goed’, zegt hij. ‘Die twee dingen gaan
prima samen. Als de WHO steltdat microplastics in drinkwater geen risico
vormen op basis van wat we nu weten, word ik geprikkeld. Want die uit-
spraak is gebaseerd op heel weinig en veelal onbetrouwbare data, die bo-
vendien weinig relevant zijn voor enze gezondheid. Er zijn veel kleinere

‘De wetenschap heeft
niets e zegyen over
politieke vragen’
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plasticdeeltjes in het milieu die ook inons lichaam terecht kunnen
komen. Zeg als WHO dan gewoon: we weten het niet, er is meer
betrouysbare informatie nodig om een goede risicoanalyse te kun-
nen doen. Daarop wijzen is geen activisme, maar heldere en feite-
lijke voorlichting!

Debat op basis van onjuiste aannames

Ook Leo Lucassen, die door linkse en vooral door rechtse groepen
vaak van partijdigheid wordt beticht, houdt zich bij de feiten, vindt
hij. Dedirecteur Onderzoek van het Internationaal Instituut van So-
ciale Ges‘chiedenis enj hoogleraar Arbeids- en Migratiegeschiede-
nis aan de Universiteit Leiden schrijft regelmatig opiniestukken en
is vaste columnist van RTL-Z. Maar e zult niet snel lezen of hij vindt
dat Nederland bijvoorbeeld (meer of minder) migranten moet op-
nemen. ‘Als ik denk dat het publieke debat wordt gevoerd op grond
van onjuiste kennis, aannames of inzichten, of als duidelijk is dat
mensen bepaalde mechanismen niet doorzien, bemoei ik me er-
mee, zegt Lucassen. “Zo fungeerde George Soros - een vooral
door rechtse krachten gehate Amerikaanse miljardair van Hon-
gaars-Joodse afkomst - op een bepaald moment als zondebok.
Als kenner van antisemitische stereotypen en van de manier waar-
op die worden ingezet, heb ik uitgelegd waarom kritiek op hem bin-
nen een bredere antisemitische tendens past’

Mogelijke scenario’s schefsen

Zijn wetenschappelijke reputatie lijdt geenszins onder zijn maat-
schappelijke profilering. Zo is Lucassen lid van de KNAW en vroeg
de WRR hem een essay overde toekomst van migratie te schrijven.
‘Ik laat zien wat mogelijke opties of scenario’s zijn. |k zal nooit zeg-
gen “dit moet je doen™, legt hij uit. ‘De wetenschap heeft niets te
zeggen over politieke vragen. Als je vindtvan wel, zeg je in feite dat
wetenschappers betere beslissingen kunnen nemen dan niet-we-
tenschappers. Dan begeef je je op een hellend viak. Maar weten-
schappers kunnen wel op basis van hun onderzoek schetsen wat
de gevelgen zijn van bepaald beleid, zoals klimaatwetenschappers
doen. De alarmklok luiden is iets anders dan beleid voorschrijven’

Deelname aan publiek debat

Historica Suza Zijlstravan
Universitait Laiden heaft
saman mat aan aantal
collaga’s de site Over de muur:
voor hisforische vernieuwing
opgazet.Dajonge historici
plaitan voor maar aandacht
voor actuela maatschappelijke
vraagstukken an aan actisve
dealname van wetenschappers
aan hat publieka dabat. Ean
van hun spesrpunten is
watanschappalijke aandacht
voor koloniale gaschiadanis.
Zijlstravindt hatviaklassioke

rom zouden
netenschappers die
oudere opvattingen
rdedigen niet
tisch zijn

en wij wel?’

an sociale madia onder de
aandacht brengen van ean
nisuwr parspactiaf op onze
gaschiadenis san vorm van
valorisatie die wordt
ondergewaardeard vergala-
kan mat hat schrijven van
watenschappelijke artikelan.
Bovendian hekslt ze hat
gebruik van de term activis-
me. ‘Waarom zouden
watenschappers diain de
madia oudara opvattingan
vardadigen niet activistisch
zZijn an wij wel? Dia tarm
wordt gebruikt om afbrauk te
doan aan onzawatanschap-
pelijke kwalitait, terwijl
activisme an watanschappa-
lijkheid alkaar nist hoaven uit
ta sluiten. Maalopan in asn
damonstratie tagen racisme
kun ja als watanschappar
prima doen als jaja doorja
ondarzoak bawust bentvan
de koloniale erfenis in onze
maatschappij’

In actie tegen
houtcriminelen

‘Illegale hou tkap vraarbij
bovendian mensen worden
varmoord, is een zwaar misdrijf’
zegt sociaal-geograaf an
criminoloog Tim Boskhout van
Solinge.‘lk snap niet waarom ik
aan activist word genoamd als ik
potentiéle slachtoffars van
houtecriminalen halp om zichzalf
en hun bossan bater te bascher-
men.' Hij dead tussen 2009 en
2016 met CoCoon-WOTRO-
galdan ondarzosek naar geweld-
dadige conflicten ovar ontbos-
sing an illegala houtkap. ‘Het
was frustrarend om allesn
watanschappalijke artikslan
hiarovar te schrijven, ik wilde
bijdragen aan aan oplossing. Ean
arts schrijft toch ook niat allean
maar ovar zisktan? Die wil zijn
patiénten ganazen’

Dat de Amazonahaal groot is an
datdeinheemse bevroners nists
habban aan ingewikkalde
tachnologie, was lastig. Dat
Brazilié batrouwbare ambtenaran
haeft, starka instituties zoals hat
OM an aan garaspaectaarde
mensanrachtenorganisatis, hielp
anorm. Boakhout van Solinge
badacht aen plan dat hij met
bahulp van crowdfunding onder
Utrechtse alumni kon uitvoaran.
Hij gaf da lokala bavolking
GPS-camara’s die codrdinatan
kunnen geven an afdrukkan,
waardoor handhavers hard bewijs
hebban om houtcriminelen aan
te pakken. De cameara's kunnen
za opladan met powearbanks an
zonnacellen. Inmiddels heeft

hij da Stichting Forast Forcas
opgezet om dit werk te
financieren.

Dat hij - made dankzij royale
media-aandacht - als activist te
boek staat, vindt hij diskwalifice-
rand. ‘Ik breng watenschap in de
praktijk, net zoals de criminolo-
gan bij hat NSCR (Nadarlands
Studiecentrum Criminaliteit an
Rachtshandhaving). Mijn danken
is bovendien volkoman in lijn met
da Sustainabla Davelopmeant
Goals. Dus hoazo ben ik dan aen
activist?

Bekijk ook Cnderzoek in heseld op
pagina 24, over de opsporing van
illegaal hout.
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