ire File.expond

gbort("The Rails
require / spec_helper’
requirg 'rspec/roils’
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Yoorwoord

Artificiéle intelligentie (Al) gaat een steeds grotere rol spelen in alle vormen van
wetenschappelijk onderzoek. Zo is recent de Al-research agenda for the Netherlands verschenen,
die ervoor moet zorgen dat het wetenschappelijke veld in Nederland verder wordt versterkt.

Het derde nummer van NWO-magazine Onderzoek heeft kunstmatige intelligentie als centraal
thema. Om te peilen hoe wetenschappers denken over dit onderwerp, is het huidige onderzoek
uitgevoerd. De uitkomsten die gepresenteerd worden in dit rapport zullen niet dienen als basis
voor een dragend artikel, maar ter illustratie bij een groter interview.

Wij danken NWO, en Emma van der Deijl en Joop Daggers in het bijzonder, hartelijk voor de fijne
samenwerking. Voor vragen of nadere analyses zijn wij graag voor jullie beschikbaar.

Markteffect B.V.
Rebecca Hamers
Davy Zwegers




1. Opbouw & inleiding rapportage
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Hoofdstuk 3: Bijlages
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Peil hoe onderzoekers
tegenover artificiéle
intelligentie (Al) staan in
hun eigen vakgebied en
binnen hun eigen werk /
onderzoek(en).

3

De rol van Al in de wetenschap;
De kansen op het gebied van Al;

Beoordeling Al stellingen;

Mate van zorgen over de impact

van Al op de wetenschap.

Het onderzoek heeft
plaatsgevonden tussen 17
Januari en 2 februari 2020.

 S—

+
X
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Onderzoekers uit de database van NWO
(n = 1484);

De data zijn verzameld door middel van
online veldwerk. NWO heeft een
database met contactgegevens [(e-
mailadressen) aan Markteffect
aangeleverd. Naast de uitnodiging is er
ook een herinneringsmail gestuurd;

Er was zowel een Nederlandse als
Engelse versie van de vragenlijst. NWO
heeft de vertaling van de vragenlijst
verzorgd.

Op basis van deze respons zijn de
significante verschillen met een
zekerheid van 95% en met een
nauwkeurigheid van 5%
generaliseerbaar naar de doelgroep.




1. Opbouw & inleiding rapportage

De onderstaande tabel laat zien hoe de steekproef over de onderzoeksdisciplines is verdeeld.
In totaal zijn er 1484 completes verzameld, wat een responserate is van 10,5%.

Vraagstelling: In welke discipline(s) doet u onderzoek? / In which disciplines do you carry out research?

Basis: Alle respondenten

Onderzoeksdisciplines verdeling in steekproef

Bestuurskunde en politicologie
Biologie

Filosofie

Geneeskunde

Geschiedenis

Informatica

Recht

Religie studies en theologie*
Sterrenkunde, astrofysica
Technische wetenschappen
Wiskunde

Anders

Totaal

0/ (o}
5%
10%
4%
17%
3%
13%
3%
1%
3%
17%
5%
19%
100%

n
67
145
63
249
50
185
51
13
A
255
76
286
1484

P il

" Inde Anders’ categorie wordt 0.a.
genoemd:

1

[

:

i Aardwetenschappen, agricultuur,

: artificial intelligence, bedrijfskunde,
| bewegingswetenschappen, chemie,
: communicatiewetenschappen,

. criminologie, cultuurwetenschappen,
': design, economie, farmacie,

! geesteswetenschappen,

/ neurowetenschappen, onderwijs,
' .-t psychologie, sociale wetenschappen,

' sociologie, taal, zorgwetenschappen.

* Resultaten van de discipline religie studies en theologie zijn indicatief door de kleine steekproef [n = 13]

' geowetenschappen, gezondheidszorg,
! logistiek, management, natuurkunde,

. e e e e e e e e e e e e e e e e e e -
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2. Resultaten

Definitie artificiéle intelligentie (Al)
Respondenten hebben de volgende definitie van artificiéle intelligentie (Al) voorgelegd gekregen:

—
—

I I
I |
| |
I I
| |
I I
| |
I I
| |
I I
| |
I I
| |
I I
| |
I I
| |
I I
| |
I I
| |
\ \

-~
-~
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2. Resultaten

Figuur 2.1 Rol van Al in vakgebied (totaalniveau en per discipline)

Vraagstelling: U gaf aan (het meest) onderzoek te doen in de discipline(s) <inladen discipline>. In welke mate speelt artificiéle intelligentie een rol in dit vakgebied? |
You stated that you did (most) research in the discipline(s) <load discipline>. According to you, to what extent does artificial intelligence play a role in this discipline?
Basis: Alle respondenten

Noot: Men gaf een cijfer op een schaal van 1t/m 10, waarbij 1 staat voor geen rol en 10 voor een zeer grote rol.

Rol van Al per discipline

Bestuurskunde en politicologie 0% 0% 13% 10% 22% 16% 8% 15% 3% 2% 53 . .

Biologie 1% 4%  13% 9% 6%  17% 25% 17% 6% 1% 59 Rolvan Al In vakgebied

Filosofie 5%  11% 14% 3%  16% 13% 13% 18% 5% 3% 54 ' Op totaalniveau beoordelen de meeste
Geneeskunde 1% 6%  12% 3% 8%  15% 23% 21% 8% 5% 63 onderzoekers [19%) de rolvan Al'in
Geschiedenis 12%  36% 20% 10% 6%  10% 2% 4% 0% 0% 32 hun vakgebied met een 8;

Informatica 1% 1% 3% 2% 1% 2% 7%  24% 18% 42% 84 ' Het vakgebied met het laagste

Recht 8% 6%  10% 12% 4%  22% 16% 18% 0% 6% 56 gemiddelde is Geschiedenis (3,2)
Religie studies en theologie 23% 39% 8% 8% 8% 0% 8% 8% 0% 0% 31 _[Re_“g'? studies en theologie 3,1, maar
Sterrenkunde, astrofysica 0% 5% 1% 7% 11% 9%  43% 11% 2% 0% 6,0 indicatief); _

Technische wetenschappen 1% 4% 4% 6% 8% 8%  22% 25% 15% 8% 69 ' Hetvakgebied met het hoogste
Wiskunde 5% 1%  17% 4% 1% 13% 5%  21% 9% 4% 55 gemiddelde is Informatica (8,6).

Anders 3% 9%  12% 8% 8% 14% 18% 15% 6% 7% 58

Totaalniveau 3% 7% 10% 6% 8% 12% 17% 19% 9% 10% 6,3

1 \
| De resultaten van religie studies | Door afronding kan het voorkomen dat een som van percentages
l en theologie zijn indicatief (n=13] | net boven of net onder de 100% uitkomt.

\ 1

____________________________________
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2. Resultaten

Figuur 2.2 Kansen binnen vakgebied op het gebied van Al (totaalniveau en per discipline)

Vraagstelling: Beoordeel de volgende stelling: “lIk zie kansen in mijn eigen vakgebied op het gebied van AL | Assess the following proposition: “I see opportunities in my own discipline in the area of AL”
Basis: Alle respondenten

Noot: Men kon de stelling beoordelen op een schaal van 1 (= zeer mee oneens) tot 5 (zeer mee eens). Op deze scores is ook het gemiddelde gebaseerd.

Beoordeling stelling: “lk zie kansen in mijn eigen vakgebied op het gebied van Al."

ZEET e Mee oneens Neutraal Mee eens Zeermee  Weet ik niet/ Gemiddeld . . .
oneens eens geen indruk Kansen binnen Vak99b|9d op 99b|9d

Bestuurskunde en politicologie 6% 3% 13% 45% 31% 2% 3.9 van Al
Biologie 1% 6% 10% 43% 399, 1% 42 ) Onder alle onderzoekers is 82% het
Filosofie 8% 3% 14% 35% 38% 2% 3,9 er (zeer] mee eens dat ze kansen
Geneeskunde 2% 1% 7% 33% 57% 0% 4 binnen hun eigen vakgebied zien op
Geschiedenis 6% 16% 26% 26% 20% 6% 3.4 het gebied van Al;
Informatica 1% 2% 5% 19% 73% 0% 4b ) Gemiddeld gesproken zien
Recht 4% 8% 12% 390, 359 20 40 onderzoekers binnen de discipline
Religie studies en theologie 15% 0% 0% 62% 8% 15% 3.6 Geschiedenis de minste kansen
Sterrenkunde, astrofysica 0% 0% 7% L6% 4L8% 0% VA (3,4), en onderzoekers binnen de
Technische wetenschappen 2% 4% 14% 35% 45% 1% 4,2 discip[ine Informatica de meeste
Wiskunde 11% 8% 15% 33% 34% 0% 3,7 (4,6).
Anders 2% 4% 10% 39% 4£3% 3% 4,2
Totaalniveau 3% 4% 10% 35% 47% 1% 4,2

————————————————————————————————————

] 1
| De resultaten van religie studies | Doorafronding kan het voorkomen dat een som van percentages
: en theologie zijn indicatief (n=13] | net boven of net onder de 100% uitkomt.

\ 1
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2. Resultaten

Figuur 2.3 De rol van Al binnen eigen werk / onderzoek(en) (totaalniveau en per discipline)

Vraagstelling: In welke mate speelt artificiéle intelligentie een rolin uw eigen werk / onderzoek(en)? | To what extent does artificial intelligence play a role in your own work/research?
Basis: Alle respondenten

Noot: Men gaf een cijfer op een schaal van 1t/m 10, waarbij 1 staat voor geen rol en 10 voor een zeer grote rol.

Rol van Al binnen eigen werk / onderzoek(en)

1

Bestuurskunde en politicologie 22%  19% 13% 3% 6% 5% 13% 8% 3% 8% 4,3
Biologie 21% 8% 0% 10% 10% 12% 12% 8% 7% 3% 4,6
Filosofie 2% 11% 5% 2% 10% 6% 21% 5% 6% 14% 53
Geneeskunde 8% 10% 10% 8% 6% 8%  15% 17% 10% 8% 5.8 De rol van Al binnen eigen werk /
Geschiedenis La% 4% 8% 6% 10% 2% 8% 8% 0% 0% 3,0 UﬂderZOEk[en]
Informatica 6% 3% 5% 3% 2% 3% 9% 16%  14%  41% 7.8 Onderzoekers beoordelen de rol van Al
Recht 10% 20% 18% 4% 8% 6% 16%  14% 4% 2% 4,7 binnen hun eigen werk / onderzoek(en)
Religie studies en theologie 39% 15%  23% 0% 0% 8% 0% 8% 0% 8% 3,2 -
. gemiddeld met een 5,5.
Sterrenkunde, astrofysica 1% 9% 11% 7% 14% 11% 16% 14% 5% 2% 51
Technische wetenschappen 10% 9% 9% 6% 6% 13% 11% 19% 8% 9% 58
Wiskunde 34% 5% 9% 8% 3% 16% 7% 8% 4% 7% 4,2
Anders 5%  11% 12% 9% 6% 8% 13% 8% 9% 10% 5,2
Totaalniveau 15% 10% 10% 7% 6% 9% 12% 13% 8% 12% 55

Door afronding kan het voorkomen dat een som van percentages

| De resultaten van religie studies
: en theologie zijn indicatief (n=13] | net boven of net onder de 100% uitkomt.
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2. Resultaten

Figuur 2.4 Beoordeling stelling: “Al gaat de samenleving ingrijpend veranderen.” (totaalniveau en per discipline)
Vraagstelling: Beoordeel de volgende stelling: “Al gaat de samenleving ingrijpend veranderen.” | Assess the following proposition: “Al will radically change society.”
Basis: Alle respondenten

Noot: Men kon de stelling beoordelen op een schaal van 1 (= zeer mee oneens) tot 5 (zeer mee eens). Op deze scores is ook het gemiddelde gebaseerd.

Beoordeling stelling: "Al gaat de samenleving ingrijpend veranderen.”

EECRMEE Mee oneens  Neutraal Mee eens EECRMEER St i!( (357 Gemiddeld
oneens eens geen indruk

Bestuurskunde en politicologie 2% 8% 13% 46% 30% 2% 4,0
Biologie 0% 3% 18% 56% 21% 2% 4,0 .
Filosofie 2% 6% 6% 56% 30% 0% 4,1 De ImpaCt.VEln AI Op de
Geneeskunde 2% 5% 13% 49% 29% 1% 4,0 samenleving
Geschiedenis 2% 4% 20% 52% 18% 4% 38 De ruime meerderheid van de
Informatica 2% 4% 7% 48% 39% 1% 42 onderzoekers (79%) denkt dat Al
Recht 2% 0% 24L% 45% 26% 4% 4,0 de samenleving ingrijpend zal
Religie studies en theologie 0% 0% 8% 54% 39% 0% 4,3 veranderen.
Sterrenkunde, astrofysica 0% 5% 1% 50% 34% 0% 4.1
Technische wetenschappen 1% 8% 17% 49% 24% 1% 3,9
Wiskunde 4% 7% 16% 51% 21% 1% 3.8
Anders 1% 6% 13% 54% 26% 1% 4,0
Totaalniveau 2% 5% 14% 51% 28% 1% 4,0

1 \
: De resultaten van religie studies | Door afronding kan het voorkomen dat een som van percentages
: en theologie zijn indicatief (n=13] | net boven of net onder de 100% uitkomt.

\ ]
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2. Resultaten

Figuur 2.5 Beoordeling stelling: “Al gaat de wetenschap ingrijpend veranderen.” (totaalniveau en per discipline)
Vraagstelling: Beoordeel de volgende stelling: “Al gaat de wetenschap ingrijpend veranderen.” | Assess the following proposition: “Al will radically change science.”
Basis: Alle respondenten

Noot: Men kon de stelling beoordelen op een schaal van 1 (= zeer mee oneens) tot 5 (zeer mee eens). Op deze scores is ook het gemiddelde gebaseerd.

Beoordeling stelling: "Al gaat de wetenschap ingrijpend veranderen.”

Zeer mee Zeer mee Weet ik niet/

Mee oneens Neutraal Mee eens : Gemiddeld

oneens eens geen indruk
Bestuurskunde en politicologie 5% 5% 19% 48% 22% 2% 3.8
Biologie 1% 8% 20% 50% 21% 1% 3,8 .
Filosofie 2% 1% 14% 49% 24% 0% 3,8 De ImpaCt van Al op de
Geneeskunde 2% 4% 18% 40% 35% 1% 4,0 wetenschap
Geschiedenis 0% 10% 28% 48% 14% 0% 3,7 Tevens denkt meer dan de helft
Informatica 6% 5% 15% 44% 28% 2% 38 van de onderzoekers (67%] dat Al
Recht 0% 20, 399, 35% 229, 29, 3.8 ook de wetenschap ingrijpend zal
Religie studies en theologie 8% 8% 15% 39% 31% 0% 3,8 veranderen.
Sterrenkunde, astrofysica 0% 2% 27% 4L8% 23% 0% 3,9
Technische wetenschappen 4% 13% 21% 43% 18% 0% 3,6
Wiskunde 5% 21% 26% 32% 16% 0% 3,3
Anders 2% 7% 21% 48% 20% 2% 3.8
Totaalniveau 3% 8% 21% 44% 23% 1% 3,8

] 1
| De resultaten van religie studies | Doorafronding kan het voorkomen dat een som van percentages
: en theologie zijn indicatief (n=13] | net boven of net onder de 100% uitkomt.

\ 1
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2. Resultaten

Figuur 2.6 Beoordeling stelling: “Nederland heeft alles in huis om tot de wereldtop in Al-onderzoek te behoren.” (totaalniveau en per discipline)

Vraagstelling: Beoordeel de volgende stelling: “Nederland heeft alles in huis om tot de wereldtop in Al-onderzoek te behoren.” | Assess the following proposition: “The Netherlands has everything it needs to belong to the world
top in Al research.”

Basis: Alle respondenten | Noot: Men kon de stelling beoordelen op een schaal van 1 (= zeer mee oneens) tot 5 (zeer mee eens). Op deze scores is ook het gemiddelde gebaseerd.

Beoordeling stelling: "Nederland heeft alles in huis om tot de wereldtop in Al-onderzoek te behoren.”

LTS Mee oneens NEVEL Mee eens AT S i.k ik Gemiddeld
oneens eens geen indruk

Bestuurskunde en politicologie 3% 16% 21% 22% 5% 33% 3,1
Biologie 3% 13% 30% 24% 5% 25% 3.2 .
Filosofie 5% 14% 24% 19% 11% 27% 3.2 Nederland in de top van Al-
Geneeskunde 3% 10% 28% 28% 15% 16% 35 onderzoek
Geschiedenis 0% 16% 26% 24% 2% 32% 3.2 De meeste wetenschappers (28%]
Informatica 1% 18% 27% 24% 14% 7% 3.1 beoordelen de stelling of
Recht 0% 16% 28% 26% 29 299, 3.2 Nederland alles in huis heeft om
Religie studies en theologie 0% 0% 31% 15% 8% 46% 3,6 tot de wereldtop in Al-onderzoek
Sterrenkunde, astrofysica 0% 21% 21% 32% 7% 21% 3.3 te behoren met ‘neutraal.
Technische wetenschappen 4% 13% 30% 29% 10% 14% 3,3
Wiskunde 5% 16% 29% 29% 11% 11% 3.3
Anders 2% 13% 29% 21% 1% 24% 3.3
Totaalniveau 4% 14% 28% 25% 10% 19% 3,3

] 1
| De resultaten van religie studies | Doorafronding kan het voorkomen dat een som van percentages
: en theologie zijn indicatief (n=13] | net boven of net onder de 100% uitkomt.

\ 1
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2. Resultaten

Figuur 2.7 Beoordeling stelling: “Het wordt steeds moeilijker talent op het gebied van Al in Nederland te houden en/of aan te trekken.” (totaalniveau en per discipline)
Vraagstelling: Beoordeel de volgende stelling: “Het wordt steeds moeilijker talent op het gebied van Al in Nederland te houden en/of aan te trekken.” | Assess the following proposition: “It will become increasingly difficult to attract
and/or retain Al talent in the Netherlands.”

Basis: Alle respondenten | Noot: Men kon de stelling beoordelen op een schaal van 1 (= zeer mee oneens) tot 5 (zeer mee eens). Op deze scores is ook het gemiddelde gebaseerd.

Beoordeling stelling: "Het wordt steeds moeilijker om talent op het gebied van Al in Nederland te houden en/of aan te trekken."”

CECRNEE Mee oneens Neutraal Mee eens EECRMEEE St i!( — Gemiddeld
oneens eens geen indruk

Bestuurskunde en politicologie 5% 5% 21% 24% 5% 42% 3,3 Al-talent In NEderland
Biologie 0% 9% 26% 20% 10% 35% 35 Vooral onderzoekers inde
Filosofie 3% 14% 16% 25% 10% 32% 3.4 discipline Informatica (39%) zijn
Geneeskunde 1% 4% 21% 29% 18% 28% 38 het zeer eens met de stelling dat
Geschiedenis 6% 12% 18% 14% 6% 44% 3,0 het steeds moeilijker wordt om Al-
Informatica 3% 8% 1% 29% 39% 10% 40 talentin Nederland te houden of
Recht 4% 12% 6% 0% 8% 31% 3.2 aan te trekken. Opvallend is ook
Religie studies en theologie 8% 0% 8% 8% 0% 77% 2.7 dat ruim een kwart (27%) van de
Sterrenkunde, astrofysica 2% 1% 34% 5% 16% 32% 33 onderzoekers aangeeft deze
Technische wetenschappen 3% 10% 2% 33% 11% 19% 35 stelling niet weet te beantwoorden.
Wiskunde 4% 15% 28% 26% 11% 17% 33
Anders 4% 6% 22% 23% 12% 34% 35
Totaalniveau 3% 8% 21% 25% 15% 27% 3,6

————————————————————————————————————

] 1
| De resultaten van religie studies | Doorafronding kan het voorkomen dat een som van percentages
: en theologie zijn indicatief (n=13] | net boven of net onder de 100% uitkomt.

\ 1
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2. Resultaten

Figuur 2.8 Beoordeling stelling: “Artificiéle intelligentie draagt bij aan vakgebied-overschrijdende samenwerkingen in de wetenschap.” (totaalniveau en per discipline)
Vraagstelling: Beoordeel de volgende stelling: “Artificiéle intelligentie draagt bij aan vakgebied-overschrijdende samenwerkingen in de wetenschap.” | Assess the following proposition: “Artificial intelligence contributes to cross-
disciplinary collaborations in science.”

Basis: Alle respondenten | Noot: Men kon de stelling beoordelen op een schaal van 1 (= zeer mee oneens) tot 5 (zeer mee eens). Op deze scores is ook het gemiddelde gebaseerd.

Beoordeling stelling: "Artificiéle intelligentie draagt bij aan vakgebied-overschrijdende samenwerkingen in de wetenschap.”

CATIES Mee oneens Neutraal Mee eens EEERMEE St i!( A Gemiddeld
oneens eens geen indruk

Bestuurskunde en politicologie 3% 12% 13% 37% 24% 10% 3.8
Biologie 3% 9% 12% 53% 19% 4% 3,8 . .
Filosofie 2% 6% 22% 6% 18% 6% 3,8 VakQEbIEd-qverSChr”dende
Geneeskunde 2% 3% 1% 51% 31% 2% 41 samenwerkingen
Geschiedenis 2% 20% 12% 48% 12% 6% 3,5 70% van de onderzoekers is het
Informatica 2% 5% 16% 42% 33% 2% 40 (zeer) eens met de stelling dat Al
Recht 0% 4% 22% 55% 14% 6% 3.8 bijdraagt aan vakgebied-
Religie studies en theologie 0% 0% 8% 69% 23% 0% 42 overschrijdende samenwerkingen
Sterrenkunde, astrofysica 2% 2% 21% 55% 18% 2% 3,9 in de wetenschap.
Technische wetenschappen 4% 9% 22% 42% 20% 3% 3,7
Wiskunde 5% 8% 28% £1% 15% 4% 3,5
Anders 3% 8% 1% Lh% 27% 7% 3,9
Totaalniveau 3% 7% 16% 46% 24% 4% 3,8

] 1
| De resultaten van religie studies | Doorafronding kan het voorkomen dat een som van percentages
: en theologie zijn indicatief (n=13] | net boven of net onder de 100% uitkomt.

\ 1
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2. Resultaten

Figuur 2.9 Beoordeling stelling: “Het is belangrijk dat Nederland extra investeert in Al-onderzoek, ook als dat ten koste gaat van geld voor andere vakgebieden.”
Vraagstelling: Beoordeel de volgende stelling: “Het is belangrijk dat Nederland extra investeert in Al-onderzoek, ook als dat ten koste gaat van geld voor andere vakgebieden.” | Assess the following proposition: “It is important
that the Netherlands makes extra investment in Al research even if that is at the expense of funding for other disciplines.”

Basis: Alle respondenten | Noot: Men kon de stelling beoordelen op een schaal van 1 (= zeer mee oneens) tot 5 (zeer mee eens). Op deze scores is ook het gemiddelde gebaseerd.

Beoordeling stelling: “"Het is belangrijk dat Nederland extra investeert in Al-onderzoek, ook als dat ten koste gaat van geld voor andere vakgebieden.”

Zeer mee Zeer mee Weet ik niet/

S Mee oneens Neutraal Mee eens e geen indruk Gemiddeld
Bestuurskunde en politicologie 22% 24% 19% 13% 9% 12% 2,6 Investeren in Al-onderzoek
Biologie 13% 26% 26% 26% 89, 2% 29 De meningen onder onderzoekers
Filosofie 29% 30% 22% 10% 6% 3% 23 Qf Neder[ar_‘d extra moet
Geneeskunde 8% 17% 20% 27% 229, 6% 34 investeren in Al-onderzoek
Geschiedenis 48% 22% 12% 10% 4% 4% 2,0 (mogelijk ten koste van geld voor
Informatica 16% 13% 18% 19% 33% 29 34 andere vakgebieden] zijn verdeeld.
Recht 14% 29% 26% 22% 8% 2% 28 B_epaalde disciplines Ujk_e_n het
Religie studies en theologie 31% 23% 39% 8% 0% 0% 2,2 hier meer mee eens te zijn
Sterrenkunde, astrofysica 7% 34% 34% 16% 7% 2% 2,8 (Informatica, Geneeskunde) dan
Technische wetenschappen 17% 22% 20% 27% 1% 3% 2.9 andere (Geschiedenis, Filosofie).
Wiskunde 29% 29% 15% 18% 8% 1% 2,5
Anders 19% 17% 22% 22% 15% 5% 3,0
Totaalniveau 18% 21% 21% 22% 15% 4% 3,0

————————————————————————————————————

] 1
| De resultaten van religie studies | Doorafronding kan het voorkomen dat een som van percentages
: en theologie zijn indicatief (n=13] | net boven of net onder de 100% uitkomt.

\ 1
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2. Resultaten

Figuur 2.10 Beoordeling stelling: “Ik ben enthousiast over de kansen die Al biedt voor mijn werk als onderzoeker.” (totaalniveau en per discipline)
Vraagstelling: Beoordeel de volgende stelling: “Ik ben enthousiast over de kansen die Al biedt voor mijn werk als onderzoeker.” | Assess the following proposition: “I am enthusiastic about the opportunities Al
offers for my work as a researcher.”

Basis: Alle respondenten | Noot: Men kon de stelling beoordelen op een schaal van 1 (= zeer mee oneens) tot 5 (zeer mee eens). Op deze scores is ook het gemiddelde gebaseerd.

Beoordeling stelling: "Ik ben enthousiast over de kansen die Al biedt voor mijn werk als onderzoeker.”

Zeer mee Zeer mee Weet ik niet/

Mee oneens Neutraal Mee eens : Gemiddeld

oneens eens geen indruk
Bestuurskunde en politicologie 9% 10% 31% 30% 15% 5% 3,3 Enthousiasme over Al
Biologie 2% 10% 17% 52% 17% 2% 3,7 Vooral onderzoekers werkzaam in
Filosofie 5% 18% 29% 29% 19% 2% 3,4 de vakgebieden Geneeskunde
Geneeskunde 2% 2% 19% 43% 31% 1% 4,0 (4,0) en Informatica (4,2) geven
Geschiedenis 16% 12% 28% 30% 4% 10% 2,9 aan zeer enthousiast te zijn over
Informatica 5% 5% 1% 29% 50% 1% 4,2 de kansen die Al biedt voor hun
Recht 6% 8% £1% 37% 6% 2% 33 werk als onderzoeker.
Religie studies en theologie 0% 8% 31% 39% 0% 23% 3,4
Sterrenkunde, astrofysica 2% 2% 27% 52% 16% 0% 3,8
Technische wetenschappen 4% 11% 22% 44% 18% 1% 3,6
Wiskunde 8% 15% 40% 22% 12% 4% 3,2
Anders 3% 9% 26% 35% 25% 4% 3,7
Totaalniveau 4% 9% 23% 38% 24% 3% 3,7

1 \
: De resultaten van religie studies | Door afronding kan het voorkomen dat een som van percentages
: en theologie zijn indicatief (n=13] | net boven of net onder de 100% uitkomt.
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2. Resultaten

Figuur 2.11 Beoordeling stelling: “De potentiéle impact die Al heeft op mijn vakgebied baart me zorgen.” (totaalniveau en per discipline)
Vraagstelling: Beoordeel de volgende stelling: “De potentiéle impact die Al heeft op mijn vakgebied baart me zorgen.” |

Assess the following proposition: “The potential impact of Al on my discipline concerns me.”

Basis: Alle respondenten | Noot: Men kon de stelling beoordelen op een schaal van 1 (= zeer mee oneens) tot 5 (zeer mee eens). Op deze scores is ook het gemiddelde gebaseerd.

Beoordeling stelling: "De potentiéle impact die Al heeft op mijn vakgebied baart me zorgen.”

LT e Mee oneens NEU-EL Mee eens AR ”.( il Gemiddeld .
oneens eens  geenindruk Lorgen over de impact van Al

Bestuurskunde en politicologie 12% 27% 18% 246% 16% 3% 3,1 Over het algemeen lijkt men zich
Biologie 1% 48% 21% 13% 5% 2% 2,5 niet al te veel zorgen te maken
Filosofie 10% 32% 24% 18% 13% 5% 2.9 over de impact van Al op hun
Geneeskunde 18% 39% 23% 13% 6% 2% 25 vakgebied. De vakgebieden
Genariegeni 8% 32% 24% 30% 4% 2% 2.9 Bestuurskunde en politicologie
Informatica 26% 29% 16% 16% 1% 2% 26 (3,1) en Recht (3,2) lijken zich nog
Recht 4% 18% 33% 31% 8% 6% 3,2 het meeste zorgen te maken.
Religie studies en theologie 31% 31% 39% 0% 0% 0% 2,1
Sterrenkunde, astrofysica 14% 36% 30% 14% 7% 0% 2,6
Technische wetenschappen 15% 39% 20% 19% 6% 2% 2,6
Wiskunde 15% 28% 29% 20% 7% 3% 2.8
Anders 16% 38% 23% 12% 5% 5% 2,5
Totaalniveau 16% 36% 22% 16% 7% 3% 2,6

1 \
: De resultaten van religie studies | Door afronding kan het voorkomen dat een som van percentages
: en theologie zijn indicatief (n=13] | net boven of net onder de 100% uitkomt.
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3. Bijlage

Bijlage A - Uitnodigingsmail

Het invullen van de enquéte duurt maximaal § minuten. Al uw antwoorden worden
anoniem verwerkt en binnen zes maanden vernietigd. Klik op de link om de enquéte
Markteffect o over artificiéle intelligentie te starten.

Wie voert dit onderzoek uit?
NWO heeft het onafhankelijke marktonderzoskbureau Markteffect gevraagd om dit
onderzoek uit te voeren.

MWO hecht zeer veel waarde aan uw mening. Wij Kijken uit naar uw deelname.

Met vriendelijk groet,

Geachte mevrouw Hamers,
Rebecca Hamers

Artificiéle intelligentie (Al) gaat een steeds grotere rol spelen in alle vormen van Onderzoeksspecialist Markteffect

wetenschappelijk onderzoek In het komende nummer van het NWO-magazine

Onderzoek staat Al centraal en in dat Kader zouden wij u willen vragen om deel te

nemen aan een korte enquéte over dit onderwerp.

Waarom dit onderzoek? afmelden voor dit onder=zoek door hier te klikken.
Afgelopen november verscheen de Al-research agenda for the Netherlands, die ervoor
moet zorgen dat het wetenschappelijke veld in Nederland verder wordt versterkt. Een
unieke agenda, omdat dit de eerste gezamenlijke onderzoeksagenda is vanuit de hele
wetenschap in Nederland (alfa, béta, gamma). Gezien de (grosiende) relevantis van
artificiéle intelligentie is de redactie van het NWO-magazine Onderzoek benieuwd hoe shirsbs e sl
u, als onderzoeker, tegenover dit thema staat. ScRimmElE 45

Indien de link naar de enguéte niet werkte kunt u op onderstaande tekst kiikken of het in de adres!
plakken: hitps:{app.collecthor.nlfemimaill1 44181 2504485al U TOTquwet-

5611 ZX, Eindhoven

Het invullen van de enquéte duurt maximaal 5 minuten. Al uw antwoorden worden wwnw.markteffect.nl
anoniem verwerkt en binnen zes maanden vernietigd. Klik op de link om de enguéte DRI

over artificiéle intelligentie te starien.







